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	สำนักงาน  ก.พ.


๑๘  มีนาคม  ๒๕๐๙

เรื่อง   
การสอบสวนพิจารณาโทษข้าราชการ
เรียน
(เวียนกระทรวง   ทบวง  กรม)  

อ้างถึง   
หนังสือกรมสารบรรณคณะรัฐมนตรีฝ่ายบริหาร ที่  น.ว. ๔๑/๒๔๙๗

ลงวันที่  ๑๓  กุมภาพันธ์  ๒๔๙๗
ตามหนังสือที่อ้างถึง คณะรัฐมนตรีได้ลงมติให้ถือเป็นหลักในการสอบสวนพิจารณาโทษ                ข้าราชการว่า กระทรวง ทบวง กรมเจ้าสังกัดควรเร่งรัดทำการสอบสวนพิจารณาให้เสร็จสิ้นโดยเร็วไม่ควรปล่อยให้เรื่องคั่งค้างอยู่เป็นเวลานาน  นั้น
ในการพิจารณารายงานการลงโทษข้าราชการที่กระทรวง   ทบวง   กรม   รายงานไปยัง    ก.พ. ปรากฏอยู่เสมอว่า  การสอบสวนพิจารณาโทษข้าราชการยังมิได้ปฏิบัติให้เสร็จสิ้นไปโดยเร็วตามมติคณะรัฐมนตรีดังกล่าว  สาเหตุแห่งความล่าช้าในการสอบสวนพิจารณาโทษทางวินัยแก่ข้าราชการประการหนึ่งก็คือ ในกรณีที่การกระทำของข้าราชการเข้าลักษณะความผิดทางอาญาด้วย การดำเนินการสอบสวนพิจารณาโทษทางวินัยมักจะรอฟังผลการดำเนินการทางคดีอาญาก่อน ซึ่ง ก.พ. พิจารณาแล้วเห็นว่า  การดำเนินการสอบสวนพิจารณาโทษทางวินัย  กฎหมายว่าด้วยระเบียบข้าราชการพลเรือนได้กำหนดอำนาจหน้าที่และวิธีการสอบสวนพิจารณาโทษทางวินัยไว้เป็นส่วนหนึ่งต่างหากจากการดำเนินคดีอาญาอยู่แล้ว  การสอบสวนพิจารณาโทษทางวินัยจึงไม่จำเป็นที่จะต้องรอฟังผลทางคดีอาญาแต่อย่างใด  เพราะถึงแม้เรื่องนั้นพนักงานสอบสวน  พนักงานอัยการ  หรือศาลจะมีความเห็นแตกต่างไป ผู้พิจารณาลงโทษทางวินัยก็หาต้องรับผิดแต่อย่างใดไม่ ถ้าการกระทำนั้นได้ทำไปโดยถูกต้องตามกฎหมายและกระทำไปโดยสุจริต  มิได้มุ่งให้เกิดผลเสียหาย  ซึ่งเรื่องนี้ก็ได้มีคำพิพากษาศาลฎีกาเป็นบรรทัดฐานอยู่แล้วหลายเรื่อง
ก.พ.  จึงลงมติให้เวียนกระทรวง  ทบวง   กรม  ทราบเพื่อถือเป็นทางปฏิบัติต่อไป
จึงเรียนมาเพื่อทราบ  และโปรดแจ้งให้กรมในสังกัดทราบด้วย





   ขอแสดงความนับถืออย่างสูง




             (ลงชื่อ)  พันเอกจินดา  ณ ลงขลา



    
                (จินดา  ณ  สงขลา)

    




             เลขาธิการ ก.พ.

กองวินัยและเรื่องราว
หมายเหตุ   ดูหนังสือสำนักงาน ก.พ. ที่ สร ๐๙๐๕/ว ๙ ลงวันที่  ๖ ตุลาคม ๒๕๐๙ 

	ที่  สร  ๐๙๐๕/ว ๙ 


	[image: image2.jpg]



	สำนักงาน  ก.พ.


๖  ตุลาคม  ๒๕๐๙

เรื่อง 
การสอบสวนพิจารณาโทษข้าราชการ
เรียน
(เวียนกระทรวง   ทบวง  กรม)  

อ้างถึง   
หนังสือสำนักงาน ก.พ.  ที่  สร ๐๙๐๕/ว ๔   ลงวันที่  ๑๘  มีนาคม   ๒๕๐๙



              ตามหนังสือที่อ้างถึง  ก.พ.  ได้ลงมติให้เรียนกระทรวง ทบวง กรม ว่า การสอบสวนพิจารณาโทษทางวินัยแก่ข้าราชการพลเรือน ในกรณีที่การกระทำเข้าลักษณะเป็นความผิดทางอาญานั้น กฏหมายว่าด้วยระเบียบข้าราชการพลเรือนได้กำหนดอำนาจหน้าที่และวิธีการสอบสวนพิจารณาโทษทางวินัยไว้เป็นส่วนหนึ่งต่างหากจากการดำเนินคดีอาญาอยู่แล้ว การสอบสวนพิจารณาโทษทางวินัยจึงไม่จำเป็นที่จะต้องรอฟังผลทางคดีอาญาให้เรื่องล่าช้า   นั้น
บัดนี้  มีส่วนราชการบางแห่งหารือมาว่า  ในกรณีที่ผู้บังคับบัญชาสั่งไม่ลงโทษข้าราชการ            ผู้ต้องหาว่ากระทำผิดวินัยไปแล้ว โดยเห็นว่าหลักฐานไม่พอที่จะลงโทษได้แต่ภายหลังศาลได้พิจารณาลงโทษ                  ข้าราชการผู้นั้นในทางอาญาในกรณีที่ต้องหานั้น แต่ให้รอการลงโทษไว้ จะปฏิบัติอย่างไร       เรื่องนี้ ก.พ.          ได้พิจารณาลงมติให้เรียนกระทรวง ทบวง กรม ทราบเพิ่มเติมว่า มติ ก.พ. ตามนัยหนังสือเวียนดังกล่าว  ทั้ง             คำปรารภและเหตุผลที่ชี้แจงไปมุ่งหมายถึงกรณีที่การสอบสวนมีพยานหลักฐานฟังได้ว่า  ข้าราชการพลเรือน           ผู้ถูกกล่าวหานั้นกระทำผิดวินัยแล้ว  ก็ควรจะพิจารณาโทษทางวินัยตามกฎหมายว่าด้วยระเบียบข้าราชการพลเรือนให้เสร็จสิ้นไปโดยไม่ชักช้า  แต่ถ้าสอบสวนทางวินัยยังฟังไม่ได้ว่าผู้นั้นกระทำผิดวินัยกรณีเช่นนี้ผู้นั้นก็ยังตกอยู่ในฐานะเป็นผู้ถูกฟ้องคดีอาญา  หรือถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดอาญาอยู่  ซึ่งถ้าไม่ใช่คดีความผิดที่เป็นลหุโทษ  หรือความผิดที่มีกำหนดโทษชั้นลหุโทษหรือความผิดอันได้กระทำโดยประมาทแล้ว  แม้ผู้บังคับบัญชาจะเห็นว่ากรณีมีมลทินมัวหมองไม่ปรากฏชัด  มาตรา ๘๙ แห่งพระราชบัญญัติระเบียบข้าราชการพลเรือน  พ.ศ. ๒๔๙๗  ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมในมาตรา  ๑๔ แห่งพระราชบัญญัติระเบียบข้าราชการพลเรือน ( ฉบับที่ ๒ ) พ.ศ. ๒๔๙๙  ก็ยังให้อำนาจผู้บังคับบัญชาสั่งพักราชการเพื่อรอฟังผลทางคดีอาญาได้ ฉะนั้นในกรณีเช่นนี้จึงสมควรรอการสั่งการเด็ดขาดทางวินัยไว้ก่อนจนกว่าจะทราบผลทางคดีอาญา
จึงเรียนมาเพื่อทราบ  และขอได้โปรดแจ้งให้ส่วนราชการในสังกัดทราบด้วย




         ขอแสดงความนับถืออย่างสูง




                  (ลงชื่อ)  ประวีณ ณ นคร 






  (นายประวีณ ณ นคร)






    รองเลขาธิการ ก.พ.




                           รักษาราชการแทนเลขาธิการ ก.พ.
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คำสั่งสำนักงานตำรวจแห่งชาติ

ที่ 436/2548
เรื่อง มอบอำนาจการดำเนินการทางวินัย การสั่งให้ข้าราชการตำรวจออกจากราชการ

และกำหนดแนวทางปฏิบัติ
-------------------------------

ตามคำสั่งสำนักงานตำรวจแห่งชาติที่ 231/2547 ลงวันที่ 5 เมษายน พ.ศ.2547  เรื่อง มอบอำนาจการดำเนินการทางวินัย  การสั่งให้ข้าราชการตำรวจออกจากราชการและกำหนดแนวทางปฏิบัติเกี่ยวกับการ       ดำเนินการทางวินัยไว้แล้ว นั้น

เนื่องจากได้มี กฎ ก.ตร. และระเบียบ ก.ตร. ที่เกี่ยวข้องกับการดำเนินการทางวินัย มีผลใช้บังคับเพิ่มเติมอีกหลายฉบับ  และได้มีพระราชกฤษฎีกาแบ่งส่วนราชการสำนักงานตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.2548  กับกฎกระทรวงแบ่งส่วนราชการเป็นกองบังคับการหรือส่วนราชการที่เรียกชื่ออย่างอื่นในสำนักงานตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.2548  ใช้บังคับ ประกอบกับข้อความในคำสั่งสำนักงานตำรวจแห่งชาติที่ 231/2547 ลงวันที่ 5 เมษายน พ.ศ.2547  ยังไม่ชัดเจนและไม่ครอบคลุมถึงหัวหน้าหน่วยงานบางระดับที่เกิดขึ้นตามโครงสร้างใหม่ ดังนั้น  เพื่อให้การบริหารงานและการปฏิบัติราชการของสำนักงานตำรวจแห่งชาติเป็นไปด้วยความเรียบร้อย รวดเร็ว และมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น  อีกทั้งเป็นการกระจายอำนาจการดำเนินการทางวินัย  จึงให้ยกเลิกคำสั่งสำนักงานตำรวจแห่งชาติที่ 231/2547  ลงวันที่ 5 เมษายน พ.ศ.2547  และอาศัยอำนาจตามมาตรา 74 มาตรา 89 วรรคสี่ มาตรา 91 และมาตรา 102 แห่งพระราชบัญญัติตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.2547 กฎ ก.ตร. ว่าด้วยอำนาจการลงโทษ อัตราโทษ และการลงโทษภาคทัณฑ์ ทัณฑกรรม กักยาม กักขัง หรือตัดเงินเดือน พ.ศ.2547 และระเบียบ ก.ตร.ว่าด้วยการรายงานการดำเนินการทางวินัย และการออกจากราชการของข้าราชการตำรวจ พ.ศ.2547  จึงมอบอำนาจการดำเนินการทางวินัย  การสั่งให้ข้าราชการตำรวจออกจากราชการและกำหนดแนวทางปฏิบัติขึ้นใหม่ ดังนี้
...................
13.
กรณีข้าราชการตำรวจถูกดำเนินการทางวินัย  เนื่องจากต้องหาคดีอาญาหรือถูกฟ้องคดีอาญาหรือถูกไต่สวนตามกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต  หากผลการสืบสวนหรือสอบสวนมีพยานหลักฐานรับฟังได้ชัดแจ้งว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดหรือไม่ได้กระทำผิดแล้ว  ให้ผู้บังคับบัญชาผู้มีอำนาจพิจารณาสั่งการทางวินัยให้เสร็จสิ้น  โดยไม่ต้องรอฟังผลคดีอาญาหรือผลการชี้มูลความผิดของคณะกรรมการ ป.ป.ช. หากภายหลังผลคดีอาญาถึงที่สุดเป็นประการใดหรือได้รับแจ้งผลการพิจารณาจาก คณะกรรมการ ป.ป.ช. ให้ผู้บังคับบัญชาผู้มีอำนาจพิจารณาดำเนินการตามระเบียบที่เกี่ยวข้อง
กรณีตามวรรคแรก  หากผู้บังคับบัญชาผู้มีอำนาจพิจารณาแล้วเห็นว่าเป็นเรื่องสำคัญหรือพยานหลักฐานยังรับฟังได้ไม่ชัดแจ้ง  จะให้รอฟังผลคดีอาญาหรือรอผลการชี้มูลความผิดของคณะกรรมการ ป.ป.ช. ก็ได้
…………………

ทั้งนี้  ตั้งแต่วันที่ 30 มิถุนายน พ.ศ.2548  เป็นต้นไป



สั่ง ณ วันที่ 20 มิถุนายน  พ.ศ.2548






พลตำรวจเอก    โกวิท   วัฒนะ






          
         (โกวิท   วัฒนะ)






 
  ผู้บัญชาการตำรวจแห่งชาติ 

หมายเหตุ  คำสั่งที่ 436/2548 ฉบับสมบูรณ์ ปรากฏตามหัวข้อที่ 16 การรายงานและการมอบอำนาจการดำเนินการทางวินัย

